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W “Seyircinin, bu hikayeleri dinlerken o bos kalan “Daha radikal arkadaslarin bakis agisiyla, bu film

tanimlarin i¢ine, ‘benim ¢ocugum’ lafinin gectigi
yerlere kendi ¢cocugunu koymasi gerekiyor.”

SOYLESI: HAKKI BASGUNEY
NERGIS ARICI

% an Candan’in “Be-
"nim  Cocugum”
filmi gosterimde.
/ Filmin  adindan

e anlasilabilecegi
gibi, ailelerin anlatimiyla, cinsel
yonelimleri toplumun genelgecer
kabullerinden farkl yonde olan
¢ocuklarim anlama ve savunma
stireclerinin hikayesi konu edili-
yor. Yonetmenle, Hakki Basgii-
ney ve Nergis Aric1 goriistiiler...
Hakk: Basgiiney: Film beni ger-
¢ekten etkiledi. Cok 6zel duyar-
hligr olan bin degildim LGBT
miicadelesine. Tabii bir tavrim
vardi ama tizerine pek diisiin-
diigtim bir konu da degildi. O
yiizden, hem roportaj siirecinde,
hem filminizi izledikten sonra
pek ¢cok sey 6grendim. Filmin
bana hissettirdigi en 6nemli sey,
bir yiizlesme duygusu. Sanirim
filmde 6n plana ¢ikan tema da

bu.

Can Candan: Ailelerle ilk kars:-
lastigimda, anlattiklar hikayele-
rin bendeki etkisi, bu yiizlesmey-
di. Onlar anlattik¢a, o hikayelerin
Ozelinden ¢ok, kendime dondii-
giimii gordiim. Kendi ebeveyn
deneyimimi, ¢ocuklugumu, ¢o-
cukluk dénemimde ailemle olan
thiskimi sorgulamaya basladim.
[ster istemez, bu hikayelerin
oyle bir etkisi oluyor. Insanin
kendisiyle yiizlesmesini saghyor
ve dolayisiyla kendi ailesiyle, top-
lumuyla ylizlesmesinin de Oniinii
agiyor. Filmde yapmak istedigim
de boyle bir seydi. Oyle bir film
yapayim ki, benzer bir etkisi ol-
sun diye diistindiim. Sanki bu ai-
leler sizin karsiniza oturmuslar ve
goziinlize baka baka hikayelerini
anlatiyorlar. Onlarin o hikayele-
rini dinlerken, siz de kendinizle
ve kendi aile iligkilerinizle, i¢inde
yasadiginiz toplumun deger yar-
gilariyla viizlesiyorsunuz.

‘SEYREDEN KENDIYLE
YUZLESECEKTIR’

H. B.: Bu viizlesme karsihik bu-
labilecek mi?

C. C.: Ben o konuda timitliyim.
Bu hikayelerin bendeki etkisi o
kadar giicliiydii ki ilk duydu-
gumda, bu filmi izleyen seyircide
de boyle bir etkisi olabilecegini
distintiyorum. Eger bir sekilde
seyirciyl alip da bu filmin karsi-
sina oturtabiliyorsak, ki belki en
biiyiik zorluk orada, boyle bir
ylizlesmenin gergeklesecegine
inaniyorum. Bu hikayeler bize

insan olarak, kalben dokunan
hikayeler. Bu hikayeler1 duyup
da etkilenmemek cok zor. Ka-
famda soru isareti, seyirci boyle
bir yiizlesme yagar mi yasamaz mi
degil, daha ¢ok seyirciyi bu filme
nasil getiririz konusunda var.
Nergis Arict: Aileler tizerinden
meseleyr anlatmak etkileyici.
Ciinki toplumda LGBT ler mar-
jinal bir azinlik bakisina maruz
kaliyorlar. Bu insanlarin aileleri
oldugunu gostermis olmak -
nemli. Filminize se¢ilen ailelerin
bu durumu kabullenmis olmas:
bir model sunabilir, ancak, bir
vabancilasma yaratma tehlikesi
de vok mu? Dislanan bireyleri
de anlatmayi neden tercih et-
mediniz?

C. C. : Filmde yer alan ailelerin
bir 6zelligi var. Kabullenme siire-
cinde belli bir asamaya gelmis ai-
leler. Boyle bir belgeselde kame-
ranin kargisina geg¢ip benim ¢o-
cugum escinsel, benim ¢ocugum
trans diyebilmek her ebeveynin
yapabilecegi bir sey degil. Yani,
“neden bu yedi aile” sorusuna
verebilecegim cevap, bu yedi aile-
nin kabullenme siirecinde belirli
bir asamaya gelmis, érgiitlenmis
ve o Orglitlenmenin getirdigi
giicle toplumun kargisina ismiy-
le cismiyle gikabilecek olmalar.
Bazilar ¢ocuklarindan daha aktif
hatta. Cesaretleri bir¢ok insana
ornek olabilir. Kabullenmenin
getirdigl rahatlama, kosulsuz
sevmenin getirdigi tatmin, ay-
m zamanda da orglitlenmenin
getirdigi bilgilenme s6z konusu.
Baska tiirlii bir ailenin ve bagka
tiirliit bir toplumun miimkiin
oldugunu gosterme agisindan
onemli. Bireysel doniisiimiin
nasil toplumsal dontigiime ev-
rildigini goriiyoruz.

HOMOFOBI, DISARIDAN
BAKISIN SONUCU

H. B.: Filmdeki bir diger tema
da, farklibklarin degil de ortak-
liklarin 6ne ¢tkmasi. Neden?

C. C.: Cilinkii marjinal, toplu-
mun uglarinda olduklar algs:
var. Bu algiy1 kirmak gerekiyor.
Digladigimiz ve otekilestirdigi-
miz stirece biz onlar1 anlayami-
yoruz. Sadece anlayamamakla
da kalmiyoruz, miithis bir ay-
rimcihik, homotobi, transfobi
yasaniyor. Ve tabii, miithis bir
siddet. En temel insan haklarin-
dan yararlanamiyorlar. Okuma,
calisma haklar ellerinden alini-
yor. Yasama haklan ellerinden
alinyor. Boyle bir durum varken
bunun marjinal bir mesele ol-

madiginin, hepimizin meselesi
oldugunun altim ¢izmek gereki-
yor. Hepimizin bir anas1 babas,
hayatta olsalar da olmasalar da
var. Bu oyle bir ortaklik ki, boy-
le bir deneyimi olmayan kimse
yok. Oradan tutturabilirsek bu
kadar marjinal goriinen bir seyi,
icimize, ortamiza ¢ekip oradan
degerlendirebiliriz. O zaman,
Tiirkiye’de homofobiye trans-

fobiye karsi verilen miicadeleye
bu filmin bir katkist olabilir.

FILM KOLAYDI
ASIL IS SIMDI

H. B.: Biraz iyimser degil mi
yaklasiminiz? Cilinkii bu filmi
1zletemeyeceginiz genis bir ke-
simin yaninda, bir de izleyen her-
kes ayni seyi hisseder mi? Tepki
gosteren insanlar olacaktir...
C. C.: Ozellikle belgesel film-
lerin genis kitleler taratindan
seyredilmesi soz konusu degil.
Hele boyle bir konuyu isleyen
bir filmin genis kitlelere ulasmasi
kolay olmayacak. Simdiye kadar
¢ok iyi gidiyor, bekledigimizin
cok lizerinde bir ilgi var. Ama
filmi yapmak kolaydi, asil stire¢
simdi bashyor.

Filmde ¢ocuklar1 LGBT bireyler
olan anne ve babalarn gériiyorsu-
nuz ve hikayeleri dinliyorsunuz.
Hikayeleri dinlerken de ¢ocuk-
larin fotogratlarin gérmiiyorsu-
nuz, isimlerini duymuyorsunuz.
Bence seyircinin, bu hikayeleri
dinlerken hep o bos kalan tanim-
larin i¢ine, “benim ¢ocugum”
lafinin gectigi her yere kendi
¢ocugunu koymas: gerekiyor.
Ebeveyn degilse, kendini koy-
mast gerekiyor. Bunu yaptiginiz
anda uzakta tutma, araya mesafe
koyma gibi seyler kirthyor diye
diistintiyorum. Filmde bir siire
gegtikten sonra bir LGBT birey
gordligiiniizde, artik o hikaye-
lerden siizerek 1zlediginiz birey
oluyor.

N. A.: Ailelerin hepsi LISTAG
aktivisti ve bir anayasal diizen-
leme i¢in ¢ahisiyorlar. Filmde de
bunun olumlu havasi yansiyor.
Ama sizce anayasal bir diizen-
leme {izerinden
ilerlemek

mumkin miu?

NEFRET SUCUNA
CAYDIRICI CEZA

C. C.: Bu miicadele ¢ok yonlii.
I¢eriginde insanlarin bakis acila-
rin1 degistirmek, toplumsal algiyi
kirmak var. Ama bunun bir de
yasal boyutu var. LGBT bireyler
bu tilkede vasayan insanlar. Esit
vatandaslar ve bu haklarindan da
yararlanmalan gerekiyor. En ba-
sitinden, Anayasa’nin ayrimcilik
maddesi i¢inde cinsel vonelim
ve cinsiyet kimliginin yer alma-
st gerekiyor. Ciinkii bu insanlar
bu yiizden ayrimcilik ve siddet
goriiyor. Netret suglariyla ilgili
bir yasa olmasi gerekiyor. Siddet
vakalar1 yargiya intikal ettgin-
de tahrikten indirim alabiliyor.
Halbuki tam tersi, nefret sucu
1sledigi icin daha da siddetli bir
sekilde cezalandirlmah ki caydi-
rici olsun. Dolaysiyla isin yasal
boyutu da ¢ok dnemli. Ayni za-
manda diger hukuki meseleler
de, saglik kismi da ¢cok énemli.
Ornegin, su an trans bireyler igin
misafirhane olusturulmasi proje-
si var [stanbul’daki orgiitlenme
icinde. Isin bircok boyutu var
ama daha toplumsal ve gortinir
onyargilarn kirma konusunda bu
tip belgesellerin yardimi olaca-
gin1 distintiyorum.

H. B.: Su anda muhatazakar
bir hiikiimet yonetiyor bu top-
[umu...

C. C.: Olduk¢a, muhatazakar-
igin Otesinde.

H. B.: Bakanlk filmini-

z1 desteklemedi. Aliye
Kavafin  6ncesindeki
sozleri var. Bu hiikii-
metten bir beklentiye
girmek dogru mu?

C. C.: Ben hiiki-
metleri 6nemsemiyo-
rum bu baglamda.
Hikiimetler geci-
cidir. Toplumsal
doniisim ancak
insanlar  kalben
birseyler hissetti-
g1 zaman olacak.
Sadece  hiikii-
metle ¢oziilebi-
lecek bir mesele

degil

N

yeterince radikal olmayabilir. Siyasi miicadelede
tarkl agilardan olaya miidahale etmek miimkiin.”

homotobi. En ilerici hiiktimette
bile toplumdaki bireyler degis-
medigi siirece stirdiirilebilirlig
¢ok zor. Ben alttan birtakim sey-
lerin degiserek toplumsal degi-
simlere gecebilecegini diislinen
biriyim. Ayrica bu sadece LGBT
meselesi degil. Bu temel hak ve
Ozglirliikler meselesi. Su anda
politik goriisti dolayisiyla hapis-
hanede olan insanlar var. En ba-
sitinden Pinar Selek’i diisiiniin.
O bu tiir meselelerde arastirma
yapan, LISTAG’li ebeveynlerle
ilk kez soylesi yapmus bir akade-
misyen. Abuk sabuk bir davadan
dolay1 tilkesine donemiyor. Bii-
tiin bunlar birbirinden ¢ok ayri
miicadeleler degil.
H. B.: Pera’daki gosterimden
sonra yapilan toplantiya da ka-
tlmistim. Su ana kadar bu filmle
ilgili elestiriler aldiniz m1? Ya da
elestiriler bekliyor musunuz?
C. C. : Mutlaka olacaktir. Or-
giitlii siyasi miicadelenin tek bir
yolu yok. Bunu biz sol miicade-
lede de, ekolojik ya da feminist
miicadelede de goriiyoruz. Daha
radikal pozisyonda kendini ko-
numlandiran arkadaslarin bakis
agistyla, bu film yeterince radi-
kal olmayabilir. Boyle tepkiler
gelebilir, gayet dogaldir. Siyasi
micadele i¢inde tarkh agilardan
olaya miidahale etmek miimkiin.
(Cok radikal bir sokak eyleminin
de o miicadele icinde yeri var.
Daha yapibozuma ugratict ey-
lemin ve durusun da yeri var.
Ama bence insanlara
korkmayin, vyak-
lagin, hikayeleri
dinleyin diyen
bir yaklasimin

| A da vyernn var,
D ,’ Hepsi birbirine
“w  ckleniyor.
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